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一、引言 

引言 

“我们所有的专利都属于你。”2014 年 6 月 12 日，埃隆•马斯克（Elon Musk）在特斯拉电

动汽车官方博客上发出这一消息，表示为了电动汽车技术的发展，本着开源的理念，特斯拉将

不会对任何怀着良好目的来使用其专利的人提起法律诉讼。这份声明在业内引起震惊，在特斯

拉后来的举动中，人们逐渐相信这是真的。专利本来是授予智力成果开发人在一定时期内的独

占权利，具有排他性，人人都视为好东西，可特斯拉却宣布免费开放，这别后的逻辑是怎样的

呢？我们对此进行分析。 

 

一、专利的概念、特征及意义 

关于专利的概念通常有三个层面的意思：一指权利，是专利权的简称，指专利权人对发明

创造享有的专利权，即国家依法在一定时期内授予发明创造者或者其权利继受者独占使用其发

明创造的权利，强调的是权利，是一种专有权。这种权利具有独占的排他性。非专利权人要么

通过交易，要么通过授权许可，可能够使用他人的专利技术。二指技术，指受到专利法保护的

发明创造，即专利技术，是受国家认可并在公开的基础上进行法律保护的专有技术。“专利”

在这里具体指的是技术方法——受国家法律保护的技术或者方案。专利是受法律规范保护的发

明创造，它是指一项发明创造向国家审批机关提出专利申请，经依法审查合格后向专利申请人

授予的该国内规定的时间内对该项发明创造享有的专有权，并需要定时缴纳年费来维持这种国

家的保护状态。三是指证书文件，即专利局颁发的确认申请人对其发明创造享有的专利权的专

利证书或指记载发明创造内容的专利文献。而特斯拉此次宣布免费开放专利，在法律意义上是
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将专利权利有条件的对不特定主体的无偿授权许可。 

专利来源于法律的授权。在法律层面上，专利被认为是智力成果，是法律关系基本构成中

客体之一。物权法中关于物的概念有两条，其中一条就是在说明权利在一定条件下可以满足物

权概念，这个条件就是法律规定——专利法律制度。专利法律制度的核心在与独占性、排他性，

这使专利具备了物权概念中的两个条件：对特定物享有直接支配权和排他性权利。这就使得权

利人对专利可以享有完全的物权，具有占有、使用、收益、处分四项权能。在法理上，属于支

配权、绝对权（对世权）、财产权。专利法律制度要求公开专利内容但授予专利权利独占性、

排他性，从而使其具有了物权法中物的特征。 

专利的意义通常被认为是保护创新，但是保护创新这一目的的实现从经济学的意义上实现

的——通过独占获得超额利润。因此专利及专利法律制度的意义是使专利具有物权上物的特

点，在法律上体现为使用、收益、处分等权利，在经济上体现为可交易——具有有用性与稀缺

性。 

上文所述旨在说明专利及专利制度的最终的意义是限制非专利权人在专利获得性方面的

稀缺性，从而使专利能像有体物那样进行交易。那为什么专利需要如此大费周折动用法律来保

证其稀缺性呢？这与专利本身的性质有关，他是信息产品，复制它几乎不需要什么成本，其有

用性和稀缺性之间存在矛盾。 

 

二、专利是信息产品 

一件经济产品，在交易过程中为了确定其有用性，我们必须对其进行考察。这在有形物品

的交易过程中是很容易做到且不会损害产品其他方面特性的，毕竟一件有形物品不论对其进行

怎样的考察，这件物品不是归了买主就是还在卖主手中。而一件信息产品，在交易过程中为了

确定其有用性而对其进行考察时，此时，其稀缺性就收到了损害。因为在考察信息产品的有用

性的时候，就必须公开其信息产品的内容，买主实际上已经得到了这件信息产品。而如果要保

证信息产品的稀缺性，就无法确定信息产品的有用性。 

专利作为一件信息产品，人们在交易时就遇到了这样的困难。为了使专利交易得以进行，

交易双方需要签订各种繁杂的限制性合同条款。为此，国家才建立了法律形式的专利保护制度。

即便如此，专利的提供方仍然要花费相大的成本（用于发现并起诉未被授权而使用其专利的人）

来保证专利在可供应用上的稀缺性，也即没有购买者、没有获得授权者不得应用。由上可知，

在信息产品的交易实践中，采取了公开信息产品的内容以自证有用性，然后再通过合同、法律
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等手段保证信息产品在可供应用方面的稀缺性。而有形物品的交易是不需要这些制度的。 

至此，我们可以理解专利制度的核心内容是公开、法律授权独占，因为公开是为了说明专

利的有用性，法律授权独占是为了让专利具有稀缺性。因此，通常专利权人会维护其享有的独

占权，对市场上可能会使用其专利技术的人虎视眈眈，随时起诉那些未付费、未经授权使用其

专利的人。 

通过以上论述，我们已经把专利本身的逻辑说清楚了，可没有分析特斯拉免费开放专利的

逻辑。但有了上述分析的思路作为工具，我们可以更进一步，把信息产品（例如知识、专利等）

作为企业的一项特殊资产看待，考察企业是如何管理和运作信息产品的。 

 

三、允许别人免费复制自己的信息产品？ 

信息产品的管理策略不容易理解，因为它常常是跨范式的。且到目前为止，还没有一个成

熟的可以用来管理信息产品的理论，但这并不影响企业在信息产品管理过程中的摸索，特别是

知识密集型企业在这方面进行了较多的思考和探索。博伊索特（Boisot，2004）把工业经济与

信息经济进行对比研究，发展了一个有助于理解信息产品的工具——信息空间，大多数企业在

摸索该如何管理信息产品的生产、交易过程中，也会有博伊索特类似的感悟。 

特斯拉的专利被认为是破坏式创新，是跨范式的。博伊索特用磁悬浮列车和电脑键盘的例

子来说明这种破坏式创新。磁悬浮技术提供的地面速度的发展前景远远超过了采用轮轨技术可

以达到的水平。然而，原来所使用的铁路基础设施是围绕着车轮和铁轨系统建立起来的，所以

磁悬浮技术必须要提供额外的效益以弥补构建一套全新的基础设施发生的额外成本。这样，一

种劣等的技术（信息产品）先行扩散，有时候就可能阻碍某种优良技术的出现。从人体工程学

来看，目前所采用的 QWERTY 键盘并没有达到最理想的效果，但以人体工程学为基础设计的最

佳键盘还是没有最终取代目前的 QWERTY 键盘。QWERTY 键盘是为避免早期机械打字机连动杆卡

死而被设计出来的，现在早已不存在这种问题了，但是键盘仍然没有被改进。因为 QWERTY 键

盘现有打字技能的基础，放弃它需要人力成本、制度成本和技术成本。若变成一种新的键盘布

局，原来习以为常的东西必然变成不熟练的了，而且需要大规模的再培训。对目前的 QWERTY

键盘进行改进的福利改进只能在后代中体现，而付出的成本将不得不由现在这一代使用 QWERTY

键盘的人内部消化。即使将来发生这样的改进，社会学习周期也会较长。对于这类事情，特斯

拉作为个体企业，它拖不起。 

特斯拉作为电动汽车行业的领先者，一定是对之前有类似开放专利的企业进行过研究并且
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对比目前所处的境况后作出的。另外，特斯拉通过免费开放专利能够成功地使电动汽车行业打

败传统汽车行业，其自身也必须保持比行业学习中期更快的企业个体学习周期，这样才能保证

个体企业的行业领先地位。也就是说，特斯拉必须创造更多的专利，而是否免费放开新的专利，

要根据新的情况来决定。 
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